
 112年高點․高上高普考 ‧ 高分詳解  

 
 



高
點
‧
高
上 

【版權所有，重製必究！】

 112年高點․高上高普考 ‧ 高分詳解

--  -- 1 

《金融保險法規》
一、未對保險契約之書面詢問事項誠實告知，是否就推定具備違反告知義務之重要性？關於告知義

務重要性之認定，應以何人之認定為準？某甲向乙保險公司購有健康保險，約定有醫療與住院

費用之保險理賠。其在要保書上問項：「被保險人是否曾有呼吸中止症候群？」甲有睡眠困難

症狀，卻仍在書面問項勾選「否」。之後甲因心血管疾病住院治療，乙得否以甲未如實告知為

理由解除契約？請分析說明之。（25分） 

試題評析
本題涉保險法第64條第2項違反告知義務之要件及認定。關於本條文之歷屆考題不勝枚舉，但本次

題目屬老幹新枝，側重於該項條文核心「重要性」之認定，可考出考生的程度。

考點命中 《保險學(概要)》，高點文化出版，李慧虹編著，頁8-24至8-28、頁8-50至8-51。 

答： 
(一)未善盡誠實告知，未必即能推定違反告知義務之重要性

依保險法第64條第2項，要保人有為隱匿或遺漏不為說明，或為不實之說明，足以變更或減少保險人對於危

險之估計者，保險人得解除契約；其危險發生後亦同。但要保人證明危險之發生未基於其說明或未說明之

事實時，不在此限。

要保人未據實說明，未達足以變更或減少保險人對於危險之估計者(即重要性原則)，保險人不得主張解除

契約；要保人倘能證明危險之發生未基於其說明或未說明之事實時，保險人亦恐無法解除契約。

(二)關於告知義務重要性之認定，須依保險契約訂定過程及條款，客觀加以評斷，如在火災保險，有關建築物

之資料、標的周遭環境、使用用途等；汽車保險之車籍資料、年份與過往行車或出險紀錄等。

重要性係指保險人得解除契約或拒絕理賠之條件，該事項有隱匿或遺漏不為說明，或為不實之說明足以保

險人對危險之估計言（臺灣高等法院92年度保險上字第40號民事判決）。要保人如欲主張保險人不得解除

保險契約，即應就保險事故與要保人所未告知或不實說明之事項並無關聯，且該事項已確定對保險事故之

發生不具任何影響，保險人亦未因該未告知或不實說明之事項，而造成額外之負擔，對價平衡並未遭破壞

予以證明（最高法院92年度台上字第1761號民事判決等）。

(三)承題意，甲有睡眠困難症狀，倘甲之前未就醫且未意識其與呼吸中止症候群有關，則甲勾選否並不足以認

定未如實告知；如甲投保時實已知悉自身有呼吸中止症候群，未治療致心血管疾病風險增加並因此住院治

療，表示甲未告知之事項，確足以變更(增加)保險人對危險之估計，保險人乙得主張解除契約並不予理

賠。

二、依據我國金融控股公司法，關於金融控股公司之子公司間進行共同行銷，以及對客戶資料使用

之相關規定為何？請加以分析評述。（25分） 

試題評析
金控子公司間共同行銷、客戶資料使用等，分別出現於107高考一級及109高考，本題宜從金控法

第43條切入，並嘗試從立法理由進行評述。 

考點命中 《高點‧高上金融保險法規總複習講義》第一回，李慧虹編撰，頁47及頁63。 

答： 
(一)依金融控股公司法第43條規定：

1.金融控股公司之子公司間進行共同行銷，應由金融控股公司事先向主管機關申請核准，且不得有損害其

客戶權益之行為。

2.金融控股公司之子公司間進行共同行銷，其營業、業務人員及服務項目應使客戶易於識別。除姓名及地

址外，共同蒐集、處理及利用客戶其他個人基本資料、往來交易資料等相關資料，應依個人資料保護法

相關規定辦理。

3.金融控股公司之子公司與客戶簽訂商品或服務契約時，應向客戶明確揭露契約之重要內容及交易風險，

並依該商品或服務之性質，註明有無受存款保險、保險安定基金或其他相關保護機制之保障。
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(二)本節規定，主係考量： 

1.金融控股公司成立目的之一，係為增進金融跨業經營，整合金融機構資源，以擴大經濟範疇及發揮經營

綜效，基於金融控股公司經營上之一體性，爰規定金融控股公司之子公司間進行共同行銷時，應由金融

控股公司向主管機關申請核准。 
2.金控業與消費者之資訊、地位、財力不對等之實況，其獲得之個人資料之質或量又較其他行業多且深，

本於金控業可因取得客戶資料獲得經營利益，且有較大能力分散風險，自應負擔較大義務之論理，對此

行業之規範更不應低於個人資料保護法之保障標準，以避免人格權受到廣泛侵害而悖離人民法感情。 

 

三、何謂審計委員會？職責為何？屬於獨任制或合議制？應如何決定是否對董事提起訴訟，以及董

事為自己與公司交易時之代表？請依據我國證券交易法、立法發展與學理，論述並評論之。

（25分） 

試題評析 
本題應屬111年高考一級金融法第一題之延續，主係點出證交法(舊法)第14-4條第4項部會(金管會

及經濟部)見解不一及實務亂象，本(112)年6月底總統修正公布證交法修正條文，已明確落實審計

委員會合議制。 

考點命中 

《高點‧高上金融保險法規總複習》簡報，李慧虹編撰，頁78至頁83，111高考一級暨二級金融保

險法規第一題解答；頁82，111年8月15日金管會新聞稿。 
高點‧高上率先全國將高考一級考題解答於總複習講義完整提供學員參考，並同步提供本議題爭

點及金管會新聞稿說明。 

 

答： 
(一)依證券交易法第14條之4及第14條之5，公開發行公司應擇一設置審計委員會或監察人；審計委員會係由全

體獨立董事組成；本法、公司法及其他法律對於監察人之規定，於審計委員會準用之。是以，我國審計委

員會兼具功能性委員會業務執行及監察人之監督雙重功能。 
(二)依同法第14條之5，設有審計委員會之公開發行公司，關於該公司訂定或修正內部控制制度、內部控制制度

有效性之考核、訂定或修正取得或處分資產、從事衍生性商品交易、資金貸與他人、為他人背書或提供保

證之重大財務業務行為之處理程序、涉及董事自身利害關係之事項、重大之資產或衍生性商品交易、重大

之資金貸與、背書或提供保證、募集、發行或私募具有股權性質之有價證券、簽證會計師之委任、解任或

報酬、財務、會計或內部稽核主管之任免、年度財務報告及第二季財務報告等，原則上均應經審計委員會

全體成員二分之一以上同意，方得提董事會決議。是以，審計委員會職責主係協助董事會履行其監督公開

發行公司在執行有關會計、稽核、財務控制上的品質和誠信。 
(三)依同法第14條之4第6項，審計委員會之決議，應有審計委員會全體成員二分之一以上之同意。是以，審計

委員會可透過會議方式集思廣益，以落實監督職能之發揮，並為兼顧少數股東權益之保障及公司穩定經

營。 
(四)依月前(112年6月28日)總統修正公布同法第14條之4等條文，對董事提起訴訟及董事為自己與公司交易時代

表公司權應以審計委員會合議為之，主係因涉及公司訴訟或交易代表攸關公司重要事項宜透過合議制周延

討論為妥。 
(五)相關評析如下(案緣自應由審計委員會決議提出召開臨時股東會，抑或可由單一獨立董事提出？) 

依112年6月28日前之證交法(舊法)第14條之4第4項，係規定公司法第220條對審計委員會之獨立董事成員準

用之。且於公開發行公司審計委員會行使職權辦法第5條第1項、第2項亦規定公司法第220條權限由獨立董

事行之。爰經濟部於100年3月(經商字第10000533380號)函釋略以，審計委員會或其獨立董事成員準用前揭

公司法規定。基此，有關審計委員會之獨立董事召集股東會議一節，依公司法對於監察人之規定辦理。但

金管會認為個別獨立董事準用公司法第220條股東會召集權，對公發公司影響深遠。過去十數件案例顯示，

在公司發生經營權爭議時，個別獨立董事發動召集股東臨時會，影響股東權益與股價甚鉅，爰提出證交法

修正草案(詳(四))。 
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四、請依據我國銀行法與相關定，說明何謂收受存款？種類為何？非銀行業得否經營收受存款業

務？應如何判斷？（25分） 

試題評析 
本題主係考銀行法收受存款之定義及相關規定，較特別的是，今年多考了如何判定業者行為屬收

受存款。 

考點命中 《高點‧高上金融保險法規總複習講義》第一回，李慧虹編撰，頁77(102高考)及頁98(83高考)。 

 

答： 
(一)依銀行法(下同)第5條之1，收受存款，謂向不特定多數人收受款項或吸收資金，並約定返還本金或給付相

當或高於本金之行為。 
(二)收受存款之種類，依第6條至第8條規定，分為： 

1.依約定憑存款人簽發支票，或利用自動化設備委託支付隨時提取不計利息之支票存款。 
2.存款人憑存摺或依約定方式，隨時提取之活期存款。 
3.有一定時期之限制，存款人憑存單或依約定方式提取之定期存款。 

(三)依第29條第1項，除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託資金、公眾財產或辦理國

內外匯兌業務。又第29條之1並規定，以借款、收受投資、使加入為股東或其他名義，向多數人或不特定之

人收受款項或吸收資金，而約定或給付與本金顯不相當之紅利、利息、股息或其他報酬者，以收受存款

論。 
(四)判斷原則 

(依最高法院判決(112年度台上字第1296號刑事判決))，行為人係向不特定多數人收受款項或資金而合於上

開要件且繼續反覆為之者，即足當之。至所召募之存款人或投資者，若恰具有特定身分，或於召募後，限

制須加入一定身分或具某種資格後，始能接受其等款項或投資者，仍屬向不特定人收受存款論。第29條之1
所謂與本金顯不相當，應參酌當時當地之經濟及社會狀況，如行為人向多數人或不特定人收受款項或資

金，並約定交付款項或資金之人能取回本金，且約定或給付高於一般銀行定期存款之利率，即能使多數人

或不特定人受該行為人提供之優厚利率所吸引，而容易交付款項或資金予該非銀行之行為人，即與同法第

29條之1所謂與本金顯不相當相符。 
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