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《民法》
一、老翁A因為年長，智力漸失，被女兒B向法院聲請輔助宣告，審理中，A趁機授與代理權給地政士

好友C，委由其代為過戶不動產所有權給土地掮客。之後法院對A輔助宣告確定，並以B為輔助

人。B想以輔助人身分，阻止C代理A過戶不動產，是否可行？附具理由說明之。（25分） 

試題評析

本題為輔助宣告制度相關之考題，惟考點卻已為延伸，同學應思考於未受輔助宣告前，將受輔助

宣告人之法律行為是否均為有效，或係有其他法律規定可資適用(民法第75條？類推適用15條之1
及15條之2)？ 
依目前實務見解(110年度台上字第1645號、台中高分院110年度上更一字第38號)，採以類推適用

15條之1及15條之2規定，然若同學認為可直接適用75條之規定，亦應於本題A是否確屬精神錯亂

之狀態詳加論述，亦應可取得相當之分數。

考點命中
1.《高點‧高上民法講義》第一回，倪律編撰，頁13-14。
2.《高點‧高上民法總複習講義》第一回，倪律編撰，頁47-49。

答： 
B以輔助人之身分，主張A授與代理權予C之單獨行為無效，應屬有理由：

1.依民法第15條之1及15條之2規定，輔助宣告應經法院裁定始生效力，受輔助宣告人未經輔助人允許而為之單

獨行為，準用民法第79條之規定，應屬無效，然若於法院裁定輔助宣告前，被聲請輔助宣告之人仍屬有完全

行為能力之人，其所為之法律行為本應屬有效；另依民法第75條規定，完全行為能力人若於無意識或精神錯

亂狀態中所為之法律行為，應屬無效。

2.本題中，A授與代理權予C時，其輔助宣告之聲請尚於法院審理中，則依民法第15條之1規定，自應認A仍為

完全行為能力人，則其代理權授與之法律行為，本應屬有效。惟因A授與代理權之時，法院已在審理其輔助

宣告之聲請，事後並為輔助宣告之裁定且確定，則A行為之時有無適用民法第75條或類推適用民法第15條之1
之規定，即有疑義，實務上有認，本於法律保護受輔助宣告人、無意識或精神錯亂中所為行為者之同一法律

上理由，行為人在法院宣告為受輔助宣告人「前」，其意思表示若已符合輔助宣告之情形，雖仍非屬民法第

75條精神錯亂中所為之法律行為，然應有類推適用民法第15條之1、第15條之2規定之必要，始符合保障受輔

助宣告人權利之立法意旨，本文從之。

3.從而，本題中，A係因智力漸失而由B向法院為輔助宣告之聲請，而於A授與代理權時，該輔助宣告之聲請業

於審理中，事後更經法院為輔助宣告並已告確定，顯見A斯時早已因智力缺陷而致其為意思表示之能力顯有

不足，雖無足適用民法第75條，然應有類推適用民法第15條之1及15條之2規定之必要，始足保障A之權利。

4.綜上，B既為A之輔助人，於類推適用民法第15條之1及15條之2規定後，A在尚未受輔助宣告前授與代理權予

C之單獨行為，仍應準用民法第79條規定，應屬無效，B自得主張C並無代理A過戶不動產之代理權限，故B得
以此為由阻止之。

二、A向B借貸新臺幣100萬元，並以自己土地設定抵押權給B。兩人在地政機關做抵押權登記時，因

為是多年相識好友，所以並未特別想到要約定遲延利息，也未登記遲延利息數額。一年後，A違

約無法按時清償債務，B向法院聲請實行抵押權。試問本筆抵押權所及的遲延利息範圍為何？

（25分） 

試題評析
本題係對於考生是否知悉法定遲延利息屬於抵押權擔保範圍內之考題，考生若平常有熟讀此部分

之爭點，應可輕鬆應對。

考點命中
1.《高點‧高上民法講義》第三回，倪律編撰，頁31-32。
2.《高點‧高上民法總複習講義》第一回，倪律編撰，頁125-127。

答： 
本筆抵押權所及之遲延利息範圍應以法定遲延利息之數額為限，說明如下： 
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1.依民法第861條第1項規定，遲延利息應屬抵押權所擔保債權之範圍，而依目前實務見解，該遲延利息應指法

定遲延利息而言，且不以登記為必要；換言之，當債務人遲延還款時，債權人於實行抵押權時，即得將依民

法第203條規定計算年息5%之法定遲延利息加計於抵押權所擔保之債權範圍內請求之。 
2.本題中，該抵押權所擔保之債權為本金100萬元，依上開民法第861條第1項及實務見解，當A違約未按時清償

該筆100萬元之借款，B於實行抵押權時，自得以該筆100萬借款到期之日起算A遲延之時日後，乘上5%之法

定利率，計算出法定遲延利息後，同列於抵押權擔保債權之數額內，一同為請求。 
3.從而，若是A自債權到期日已逾1年未還款，則B得請求之法定遲延利息即為5萬元，以此類推，並均得列為其

於土地拍賣後之價款中得優先清償之項目。 

 

三、A因年老失智，被法院監護宣告，並以B為監護人。在一次健康檢查時，A被發現初期癌症，有必

要進行光子刀治療。但光子刀治療費用甚高，因此監護人B有意出售A的土地，以籌措醫療費

用。但該土地位於山區，尋找買主不易。正巧監護人B有意退休後，隱居山間，就想自己購買該

筆土地。B有無可能由A處取得該筆土地的所有權？（25分） 

試題評析 
本題主要考點應為民法第1102條及第106條自己代理交叉適用之考題，雖依法律目前之規定，B應
不可受讓被監護人之財產，然若依題意，考量到A之醫療費用之籌措，或許可考慮有第106條但書

適用之可能，惟此部分乃解題老師的想法，考生可自行參酌。 

考點命中 
1.《高點‧高上民法講義》第一回，倪律編撰，頁56-58。 
2.《高點‧高上民法講義》第四回，倪律編撰，頁53-55。 
3.《高點‧高上民法總複習講義》第一回，倪律編撰，頁63、頁141。 

 

答： 
B應有自A處取得該筆土地所有權之可能，說明如下： 

1.依民法第1113條準用民法第1102條規定，監護人自不得受讓受監護宣告人之財產。本題中，A為受監護宣告

之人，B則為A之監護人，B即便欲以買賣之方式受讓A名下之土地，依上開民法之規定，亦無從為之。 
2.惟有疑義者，民法第1102條之立法目的乃係因監護人於依各種原因關係受讓該財產時，恐涉及利益衝突之

故，於保障受監護人之情形下而為之立法，然若監護人全係以受監護人之立場為出發而為自己代理以受讓被

監護人之財產，此種情況是否得有適用民法第106條但書而無禁止之必要，非無研求之地，以本題情況而

言，A名下之該筆土地因地處山區，除難以尋得買家外，即便尋得，恐亦係以低價售出，是否足以清償其後

續將花費之醫療費用，尚有疑慮，然若係將該筆土地由B取得，並由B負責清償A後續之所有醫療費用，似得

將此認定屬民法第106條但書「專履行債務者」之情形，此時對於A、B而言，不僅無利益衝突之情形存在，

尚且可保障A後續獲得充足治療之權利。 
3.綜上，本文認於本題之情形，應得適用民法第106條但書之規定，使B得自己代理並有受讓A土地之可能，始

符民法關於受監護宣告之人權利保障之立法目的。 

 

四、A夫B妻兩人結婚多年，因感情生變，雖然B妻懷孕中，但B仍向法院提起離婚訴訟。在法院嘗試

和解下，A、B兩人同意離婚，並在和解筆錄上完成簽名。法院隔天行文戶政機關，通知做離婚

登記，就在公文尚未送達戶政機關前，A夫因車禍意外死亡。A留有一筆土地。試問誰是土地繼

承人？（25分） 

試題評析 
本題主要考點為和解離婚時，婚姻消滅之時點，及胎兒仍得為繼承人兩考點，對於考生而言應屬

簡單，若可依序論述之，應可得不錯之分數。 

考點命中 
1.《高點‧高上民法講義》第一、四回，倪律編撰，頁56-58、頁26、34。 
2.《高點‧高上民法總複習講義》第一回，倪律編撰，頁47、頁135、153。 

 

答： 
Ｂ所懷之胎兒於出生時非死產為限，為A之繼承人，得由其繼承土地，說明如下： 

1.依民法第1052條之1規定，離婚於法院和解成立者，婚姻關係即告消滅；換言之，婚姻消滅之時點即為原具有

婚姻關係之雙方於和解筆錄簽名之時，後續法院行文通知戶政機關為離婚登記，乃為行政上之程序，並不影
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響離婚日期之認定，故登記時記載之離婚日期仍應以雙方當事人於和解筆錄上簽名之日為主。 
2.本題中，因A及B早於法院在和解筆錄上簽名同意離婚，則自簽名之日起，兩造之婚姻已歸於消滅，則後續A
因車禍而意外死亡之時，B已非A之配偶，自無依法繼承土地之權利。 

3.另依民法第7條之規定，胎兒以將來非死產為限，關於其個人利益之保護，視為既已出生，並依民法第1063條
規定，妻之受胎，係在婚姻關係存續中者，推定其所生子女為婚生子女。 

4.本題中，B所懷之胎兒，係於AB婚姻關係存續中懷之，依上開民法第1063條之規定，該名胎兒推定為A之婚

生子女，則當A因車禍意外死亡時，胎兒既為A之婚生子女，並依民法第7條之規定，胎兒仍可取得繼承權，

則於胎兒出生時非死產之情形者，土地即應由胎兒繼承之。 
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